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The article compares the effect of early introduction of dry superprestarter 2–14 Lonolac Piglet 

(Kaudice) and liquid feeding with Piggy Mill (Activepro) milk replacer from the second day of life on the 
productivity of sows and growth of piglets. It was found that the use of liquid milk replacer contributed to 
the improvement of piglet survival by 4.1 %, an increase of 12.1 % in average daily and absolute gains, an 
increase of 9.2 % in the average weight of one animal and a 5.2 % increase in their number in the nest at 
weaning and a 14.9 % increase in the weight of the nest of piglets as a whole at this time compared to 
analogues that were fed with dry granulated superprestarter mixed feeds. It is proven that the use of 
different systems of feeding suckling piglets revealed different indicators of their consumption during the 
suckling period. Thus, in the experimental group, a 91.5 % lower amount of superprestarter feed was 
recorded, and its cost was similarly lower. However, due to the use of milk replacer, the total consumption 
of all prestarter products was 62.2 % higher per head and 44.7 % higher per kg of gain in animals 
receiving liquid feed compared to their counterparts using dry superprestarter feed. It has been proven that 
the use of liquid feed for suckling piglets resulted in a 49.1 % reduction in the incidence of diarrhea, which, 
in turn, resulted in a 22.8 % reduction in the cost of treating one head and a 31.1 % reduction per kg of 
gain. This positive effect was possible due to an increase in the cost of prevention by 21.7 % per animal and 
by 8.6 % per kilogram of gain. However, total veterinary costs increased by 18.8 % per weaned piglet and 
by 6.0 % per kilogram of gain. In addition, the costs of feed, prevention, and treatment in the group with 
liquid feeding were significantly higher, namely by 189.6 % per weaned piglet and by 62.0 % per kilogram 
of gain. It was determined that liquid feeding of suckling piglets, compared to dry, was characterized by a 
decrease in the share of costs for sow maintenance in the cost of one piglet by 2.06 % and an increase in the 
share of costs for preventive and treatment measures by 0.87 %, pre-starter feeds by 3.43 % and 
depreciation of feeding equipment in the operating cost by 0.18%. It was established that due to the 1.4% 
lower cost of one weaned piglet and its 12.1 % higher sales value due to the greater live weight, the income 
in the group of animals with liquid feeding was 41.8 % higher, which provided 19.85 % better profitability 
of obtaining and raising one piglet. 

 
Keywords: piglet, feeding method, super starter, liquid milk replacer, sow, reproductive qualities, cost, 

income, profitability. 
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У статті порівняно вплив раннього введення сухого суперпрестартеру 2–14 Lonolac Piglet (Kaudice) та рідкої підгодівлі 

замінником молока Piggy Mill (Activepro) з другого дня життя на продуктивність свиноматок та ріст поросят. Встановлено що, 
використання рідкого замінника молока посприяло покращенню збереженості поросят на 4,1 %, підвищенню на 12,1 % 
середньодобових і абсолютних приростів, зростанню на 9,2 % середньої маси однієї тварини та на 5,2 % збільшенню їх кількості в 
гнізді при відлученні та на 14,9 % підвищенню маси гнізда поросят в цілому на цей час порівняно з аналогами які знаходились на 
підгодівлі супепрестартерними сухими гранульованими комбікормами. Доведено що, застосування різних систем підгодівлі 
поросят-сисунів виявило неоднакові показники їхніх витрат у підсисний період. Так, у дослідній групі зафіксовано на 91,5 % меншу 
кількість використаного суперпрестартерного корму та аналогічно нижчу його вартість. Однак, за рахунок використання 
замінника молока, загальне споживання всіх престартерних продуктів виявилося на 62,2 % більшим у розрахунку на одну голову та 
на 44,7 % увищимм у розрахунку на 1 кг приросту у тварин, що отримували рідку підгодівлю, порівняно з аналогами, які 
використовували сухі суперпрестартерні корми. Доведено, що використання рідкої підгодівлі для підсисних поросят зумовило 
зменшення захворюваності на діарею на 49,1 %, що, в свою чергу, спричинило зниження витрат на лікування однієї голови на 
22,8 % та на 31,1 % у перерахунку на кілограм приросту. Цей позитивний ефект став можливим завдяки збільшенню витрат на 
профілактику на 21,7 % на одну тварину та на 8,6 % на кілограм приросту. Однак, загальні ветеринарні витрати зросли на 18,8 % 
на одне відлучене порося та на 6,0 % на кілограм приросту. Крім того, витрати на корми, профілактику та лікування в групі з 
рідкою підгодівлею були значно вищими, а саме на 189,6 % на одне відлучене порося та на 62,0 % на кілограм отриманого 
приросту. Визначено, що рідка підгодівля підсисних поросят, порівняно із сухою, характеризувалася зниженням частки витрат на 
утримання свиноматки в собівартості одного поросяти на 2,06 % та збільшенням частки витрат на профілактичні й лікувальні 
заходи на 0,87 %, престартерних кормів на 3,43 % та амортизації кормового обладнання в операційній собівартості на 0,18 %. 
Встановлено за рахунок нижчої на 1,4 % собівартості одного відлученого поросяти та на 12,1 % вищої  його реалізаційної 
вартості, зумовленої більшою живою масою дохід в групі тварин з рідкою підгодівлею, виявився на 41,8 % більшим, що 
забезпечило на 19,85 % кращу рентабельність отримання та вирощування одного поросяти. 

 
Ключові слова: порося, спосіб підгодівлі, суперпрестартер, рідкий замінник молока, свиноматка, відтворювальні якості, собі-

вартість, дохід, рентабельність. 
 

Вступ 
 
Зважаючи на ключову роль годівлі у свинарстві, 

галузь характеризується безперервним впроваджен-
ням прогресивних технологій годування на всіх стаді-
ях виробництва, зокрема й у підсисний період 
(Mykhalko, 2021). У зв’язку з прогресом у генетиці, 
кількість поросят на свиноматку істотно збільшилася 
(Bruns et al., 2018), що, однак, спричинило зростання 
частки новонароджених з низькою масою тіла та по-
тенційно зниженою життєздатністю (Antonides et al., 
2015; Povod et al., 2023). Відтак, ефективне управління 
годівлею набуває особливої важливості для покра-
щення здоров’я та добробуту новонароджених поро-
сят, а також для підвищення ефективності їхнього 
росту та продуктивності (Heo et al., 2018; Canibe et al., 
2022). 

У своїх роботах Helverskov O. (2017) зазначає, що 
збільшення кількості народжених поросят у свинома-
ток зумовлює зростання потреби у свиноматках-
годувальницях, для чого необхідно використовувати 
більше станків для опоросу. За повідомленнями 
(Thorup, 2010; Christiansen, 2017) зі збільшенням кіль-

кості поросят у свиноматки зростає ризик підвищеної 
смертності поросят та зниження ваги при відлученні. 
При розмірах приплоду 11, 13 та 15 поросят маса 
поросят при відлученні знижувалася зі збільшенням 
розміру приплоду, також зростала частка загиблих 
поросят та відсоток переміщених поросят. 

Згідно з даними Helverskov O. (2017), спостеріга-
ється стійка тенденція до зниження маси поросят при 
відлученні в Данії. Якщо у 2007 році цей показник 
становив 7,3 кг на порося, то останні загальнонаціо-
нальні дані за 2016 рік фіксують лише 6,6 кг на поро-
ся. При цьому тривалість лактаційного періоду сви-
номаток за аналогічний період зменшилася незначно 
– лише на одну добу. Варто зазначити, що у 2016 році 
кількість відлучених поросят на опорос зросла до 
14,1, порівняно з 12,1 у 2007 році, так само як і зага-
льна кількість народжених поросят на опорос збіль-
шилася з 15,8 до 18. Для відновлення попередніх по-
казників ваги поросят при відлученні, за розрахунка-
ми (Udesen & Christiansen, 2017), необхідно збільшити 
тривалість підсисного періоду на один тиждень, що в 
середньому забезпечує приріст ваги поросяти при 
відлученні на 1,5–2 кг. Однак, з огляду на економічну 
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доцільність, їхні розрахунки вказують на те, що опти-
мальним віком відлучення залишається 4 тижні. У 
зв’язку з цим, малоймовірно, що значна кількість 
господарств вдасться до збільшення віку відлучення з 
метою підвищення ваги поросят. 

Дані Thorup F. (2017) свідчать про зменшення ваги 
поросят при народженні на 150 грамів у зв’язку зі 
збільшенням кількості загальнонароджених. Це приз-
водить до втрати приблизно 0,2–0,3 кг ваги при відлу-
ченні на кожне порося. Таким чином, наявність двох 
додаткових поросят у приплоді може спричинити 
зниження ваги при відлученні на 0,4-0,5 кг. Загальне 
зменшення ваги при відлученні на 0,7 кг на порося 
протягом 2007–2016 років може бути пояснене цими 
двома основними факторами. 

Також (Theil et al., 2007; Bruun & Sørensen, 2013; 
Højgaard et al., 2017) вказують на залежність втрати 
ваги свиноматок та середньодобового приросту прип-
лоду від способу підгодівлі підсисних поросят. 

Для оптимізації молочної продуктивності свино-
маток (Bruun & Tybirk, 2017; Højgaard et al., 2017) 
виділяють два основні механізми: зовнішнє стимулю-
вання через масаж сосків поросятами під час молоко-
віддачі та внутрішнє стимулювання шляхом покра-
щення раціону свиноматки, зокрема регулювання 
вмісту сирого протеїну та амінокислотного профілю. 
Проведені дослідження з новими амінокислотними 
профілями та нормами перетравного сирого протеїну 
оцінюються як потенційне збільшення ваги при від-
лученні приблизно на 0,2–0,3 кг на порося. 

Дослідження (Hansen et al., 2012; Brunn, 2017) по-
казують, що час досягнення піку лактації у свиномат-
ки залежить від кількості поросят у приплоді та їхньо-
го росту. Автори припускають, що хоча більша кіль-
кість поросят може стимулювати виробництво моло-
ка, це може призвести до зниження середньої ваги 
поросят при відлученні. Зокрема, Hansen et al. (2012) 
виявили, що збільшення кількості поросят у гнізді з 
12 до 14 супроводжується зменшенням ваги кожного 
поросяти при відлученні на 0,7–1 кг, тоді як Brunn 
(2017) зафіксував різницю у 0,5 кг при аналогічному 
збільшенні кількості поросят. 

Водночас King et al. (1997) повідомляють про зда-
тність поросят стимулювати збільшення молочної 
продуктивності свиноматки. Підсаджування 14-
денних поросят до свиноматки, яка щойно опоросила-
ся, призвело до вищої молочної віддачі порівняно з 
вигодовуванням власних, менших поросят. Ранішні 
дослідження (Larsen & Bækbo, 1997) вказують на те, 
що молочна продуктивність свиноматки є лімітуючим 
фактором для приросту ваги поросят, оскільки ті, що 
вигодовуються замінником молока після відлучення, 
ростуть значно швидше. Переведення ж на сухий 
корм після відлучення уповільнює їхній ріст і призво-
дить до мобілізації енергетичних резервів. Подібне 
уповільнення росту в перші дні після відлучення спо-
стерігається і в Данії. 

За повідомленнями (Christiansen & Pedersen, 2017), 
останніми роками данські свинарі почали використо-
вувати систему підгодівлі поросят замінником свиня-
чого молока, що призвело до покращення материнсь-
ких якостей свиноматок. За рахунок цього з’явилась 

можливість підсаджувати до свиноматки 16 поросят 
без значного збільшення відсотка загиблих поросят, 
що давало можливість свиноматці вигодувати більше 
власних поросят без залучення свиноматок-мачух, для 
яких потрібні додаткові станки в приміщенні для 
опоросу. 

Однак система згодовування замінника молока ви-
явилась дороговартісною. Як повідомляють (Pedersen 
& Nielsen, 2017), загальна вартість обладнання для 
згодовування замінника молока становила 12,50 дан-
ських крон на відлучене порося. Ці витрати мали 
покриватися за рахунок нижчої смертності поросят, 
вищої ваги при відлученні або більшої кількості опо-
росів на свиноматку. 

Як повідомляють (Christiansen & Pedersen, 2017), у 
2016 році в середньому на всіх данських свинофермах 
стандартною кількістю поросят при вирівнюванні 
гнізд поросят у станках без використання рідкого 
замінника молока було 14, тоді як в господарствах з 
молочними чашками до свиноматок підсаджують як 
15, так і 16 поросят. Дослідження Petersen (2014) по-
казало, що при підсаджуванні до свиноматки 18 поро-
сят при наявності системи згодовування рідкого за-
мінника молока в станку відлучалося 15,5 поросят, а з 
постійним зростанням кількості живонароджених до 
18–19 голів для тестування майбутнього станка для 
опоросу повністю без використання свиноматок-
годувальниць для вирівнювання приплодів необхідні 
розміри приплоду від 18 до 20. 

Ряд досліджень, включаючи роботи (Azain et al., 
1996; Wolter et al., 2002; van Oostrum et al., 2016), сві-
дчать про те, що використання замінника свинячого 
молока може сприяти збільшенню маси поросят у 
період до їхнього відлучення від свиноматок. На дум-
ку (Heo et al., 2018) ймовірно, рідкий корм є більш 
привабливим для поросят порівняно із твердим, оскі-
льки він має більшу подібність до молока свиноматки. 
Його думку підтверджують Toplis et al. (1999), які в 
своїх дослідженнях показали, що у поросят-смоктунів 
віком від 3 до 18 днів споживання сухого корму було 
меншим, ніж споживання рідкого корму. Також  
(Collins et al., 2017) зафіксували нижче споживання 
сухих кормосумішей підсисними поросятами порів-
няно з використанням рідких кормів у їхньому раціо-
ні. Встановлено в дослідженнях (King et al., 1997; van 
Oostrum et al., 2016), що застосування рідкої годівлі 
для підсисних поросят сприяє збільшенню споживан-
ня корму, покращенню темпів росту та зменшенню 
випадків смертності, особливо серед поросят, відлу-
чених у ранньому віці або з недостатньою масою тіла  

Зокрема, van Oostrum et al. (2016) зафіксували зна-
чне зростання ваги при відлученні та підвищене спо-
живання корму протягом перших чотирьох тижнів 
після нього у поросят, яким давали додатковий замін-
ник молока впродовж п’яти днів перед відлученням. 
Згідно з дослідженнями (Moisei et al., 2024), застосу-
вання рідкого замінника молока Оpticare Milk в укра-
їнських умовах продемонструвало позитивний вплив 
на збереження поросят до відлучення (зростання на 
3,5 %), збільшення їхньої кількості в гнізді на момент 
відлучення (на 7,0 %), підвищення середньодобових 
приростів підсисних поросят (на 20,4 %), зростання 
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маси гнізда поросят при відлученні (на 22,0 %) та 
збільшення їхньої індивідуальної маси на цей час (на 
14,7 %) порівняно з групами поросят, де використову-
вався сухий гранульований престартерний корм 
Superior Neonatal. В дослідженнях (Voshchenko & 
Povod, 2024) встановлено, що застосування рідкої 
системи годівлі для поросят призвело до помітного 
зростання продуктивності: на 1,5 % збільшилася кіль-
кість опоросів на рік, на 6,0 % зросла кількість відлу-
чених поросят на свиноматку в рік, на 4,4 % покра-
щилася середньорічна кількість відлучених поросят 
на станок, а коефіцієнт опоросу свиноматок підвищи-
вся на 3,2 %. 

Проте, існують дослідження, які свідчать про те, 
що консистенція та рівень зволоження корму не ма-
ють значного впливу на інтенсивність росту поросят 
віком від 3 днів до відлучення (Sulabo et al., 2010), а 
також на морфологічні характеристики їхніх шлунків 
(Torrallardona et al., 2012). Інші дані показують, що 
споживання суперпрестартерного корму призводить 
до зменшення споживання корму в період лактації 
(Kobek-Kjeldager et al., 2021), але збільшує його одра-
зу після відлучення (Muns & Magowan, 2018), полег-
шуючи адаптацію поросят до відлучення, хоча й не 
впливає на їхній подальший ріст. Водночас, результа-
ти дослідження Wolter et al. (2002) показали відсут-
ність значного впливу на приріст маси тіла або спо-
живання корму на етапі дорощування у поросят, які 
отримували замінник молока протягом усього підсис-
ного періоду. Цікаво, що це спостерігалося навіть 
попри те, що на 21-й день після опоросу ці поросята 
мали більшу вагу при відлученні. 

Дослідження Pedersen & Nielsen (2017) виявило, 
що малорозмірні поросята (менше 1 кг при вирівню-
ванні гнізд), які мали доступ до замінника молока, не 
демонстрували вищих темпів росту порівняно з їхні-
ми однолітками без такого доступу. Цей висновок 
залишався незмінним як у станках для опоросу, так і в 
секціях для дорощування. Автори припускають, що 
відсутність ефекту збільшення ваги при відлученні на 
подальший ріст може бути пов’язана з об’ємом спо-
житого замінника, його складом та віком поросят на 
момент відлучення. 

Водночас Bruininx et al. (2002) наголошують на 
важливості привчання поросят до споживання сухих 
кормів до відлучення, оскільки це сприяє збільшенню 
їхнього споживання в період дорощування. Хоча мо-
локо з молочної чашки не є ідентичним сухому корму, 
воно допомагає поросятам звикнути до споживання 
іншої їжі, що може позитивно вплинути на їхній апе-
тит та ріст у період дорощування. Рідка годівля поро-
сят у підсисний період, як показали дослідження 
(Moon et al., 2004; Yang et al., 2017), сприяє зменшен-
ню стресу при переході на твердий корм під час до-
рощування. На думку Moon et al. (2004) та Zoric et al. 
(2015), це може мати важливі переваги, включаючи 
потенційне зниження потреби в антибіотиках у сучас-
них виробничих системах. Крім того, вологий корм, 
згідно з даними Moon et al. (2004) та Yang et al. (2017), 

покращує споживання води та корму, а також збіль-
шує надходження поживних речовин до поросят-
смоктунів порівняно із сухим кормом. Це, ймовірно, 
позитивно позначається на їхній продуктивності 
(Zijlstra et al., 1996; Brooks et al., 2001; Zoric et al., 
2015). Chae (2000) зазначає, що прискорений ріст 
поросят значною мірою пов’язаний зі збільшенням 
добровільного споживання корму та зменшенням 
його втрат, що, як підтверджують (Byrgesen et al., 
2021; Boston et al., 2022; Chem et al., 2023), підвищує 
ефективність годівлі. 

Дослідження Sørensen (2017) показало, що наяв-
ність доступу до молока не завжди гарантує його 
високе споживання, достатнє для прискорення росту 
або впливу на кишківник. Відеоспостереження вияви-
ли значні індивідуальні відмінності у використанні 
молочних чашок серед поросят одного гнізда: близько 
20 % поросят взагалі не споживали замінник молока, 
тоді як решта поділялася на тих, хто робив це часто, і 
тих, хто робив це помірно. На частоту споживання 
впливали розмір гнізда, молочність свиноматки та її 
поведінка. У своєму дослідженні Pedersen et al. (2019) 
підтвердили, що поросята, які отримували додатковий 
замінник молока через молочну чашку протягом п’яти 
тижнів у станку для опоросу, мали значно більшу вагу 
при переведенні на дорощування порівняно з твари-
нами які цю підгодівлю не отримували. Ця перевага у 
вазі зберігалася протягом першого тижня після пере-
ведення. Однак автори також зазначили, що цей ефект 
залежав від розміру гнізда і спостерігався лише в 
приплодах, що налічували більше 13 поросят на сьо-
мий день після опоросу. В їхньому дослідженні не 
було виявлено значного впливу доступу до молочної 
чашки на середньодобовий приріст поросят протягом 
першого тижня після відлучення. 

 
Мета дослідження 

 
Тому наше дослідження мало на меті порівняти 

вплив раннього введення в раціон сухого суперпре-
стартеру 2-14 Lonolac Piglet компанії Kaudice (з дру-
гого дня життя) та рідкої підгодівлі замінником моло-
ка для поросят замінником сухого молока Piggy Mill 
виробництва компанії ACTIVEPRO (з другого дня 
життя) на продуктивність свиноматок та інтенсив-
ність росту поросят. 

 
Матеріал і методи досліджень 

 
Для дослідження була залучена група свиноматок 

тижневого виробничого циклу на редукторі №1 у 
місті Глобине. Усі свиноматки були помісями від 
спарювання маток породи ландрас та кнурів великої 
білої породи, які були штучно запліднені спермою 
кнурів PІC 337 англійського походження. Відповідно 
до схеми, зображеної в таблиці 1, методом пар анало-
гів було сформовано дві групи свиноматок. Першу 
групу розмістили у двох секціях для опоросу по 40 
голів у кожній (рис. 1). 
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Рис. 1. Умови утримання свиноматок і поросят контрольної групи 

 
У цих секціях було відключено систему подачі рі-

дкої підгодівлі, і поросята, починаючи з третього дня 
життя, отримували суперпрестартер 2-14 Lonolac 
Piglet компанії Kaudice (табл. 2) із знімних годівниць 
(рис. 1), розташованих у тильній частині станка для 
опоросу, з поступовим переведенням їх з 14-ї по 18-ту 
добу життя на престартерний комбікорм БОПСс1-9к 
diamant. 

 
Таблиця 2 
Склад та поживність суперпрестартерного комбікорму 
для підгодівлі поросят Lonolac Piglet компанії Kaudice 
 

Склад продукту 
Сухий гранульований суперпрестартерний комбікорм 

Lonolac Piglet 
Лущений ячмінь, пшениця, екструдована кукурудза, соєвий
шрот, соєвий концентрат, плазма крові, картопляний проте-
їн, вітаміно-мінеральний бленд, молочно-жировий концент-
рат, суха молочна сироватка, олія, крейда, монокальційфос-
фат, декстроза, ферментий комплекс, підкислювач, аромати-
затор, підсолоджувач, пробіотик 

Поживність продукту (г/кг) 
Показник Міститься в 1 кг продукту, г 

Обмінна енергія, Мдж 14,5 
Сирий протеїн 180 
Сирий жир 145 
Лактоза 60 
Кальцій 6,0 
Фосфор 7,5 
Натрій 2 
Лізин 14,9 
Метіонін+Цистін 10,7 

 
Тоді як у двох сусідніх аналогічних секціях підго-

дівля поросят розпочиналася з другого дня життя 
рідким замінником сухого молока Piggy Mill (табл. 3) 

і здійснювалась за допомогою кормокухні Cullina Mіx 
Pro німецької фірми Big Dachman рис. 2. 

 
Таблиця 3 
Склад та енергетична цінність замінника молока  
Piggy Mill 
 

Склад замінника молока Piggy Mill 
Сyxe знежирене молоко, cyxa молочна сироватка, рослин-
ний жир, рафінований (пальмовий, кокосовий), порошок 
сироваткового пермеату, глюкоза 
Енергетична цінність та складові замінника
молока Piggy Mill   

(г/кг) 

Обмінна енергія, Мдж 14,5 
Сирий протеїн 210 
Сирий жир 150 
Сира зола 80 
Сира клітковина 2 
Лактоза 500 
Кальцій 6,0 
Фосфор 7,0 
Натрій 8,0 
Лізин 19,0 
Метіонін+Цистін 10,0 

 
Для приготування рідкого замінника молока 1 кг 

сухого замінника змішували з 5 літрами теплої води 
(43–45 °C), досягаючи оптимальної концентрації 200 г 
сухого продукту на літр. Процес відбувався наступ-
ним чином: у чисту ємність автоматично наливали 2/3 
необхідної кількості води, підігрітої до 43–45 °C, 
після чого при постійному автоматичному перемішу-
ванні поступово додавали сухий замінник молока. 
Далі додавали 3,0×10 KYO молочнокислi бактерії 
Enterococcus faecium NCIМВ 10415. Потім доливали 
решту води та ретельно перемішували до однорідної 
консистенції. Температура готового замінника молока 
перед випоюванням становила 38–40 °C. Випоювання 
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рідкого замінника молока невеликими порціями роз-
починали з другого дня життя поросят і проводили в 
автоматичному режимі протягом доби за допомогою 
блоку управління кормокухні Cullina Mix Pro до від-
лучення від свиноматок. З 17-ї доби життя і до відлу-
чення поросят їм додатково до випоювання замінника 
молока додавали у знімні годівниці престартерний 
комбікорм БОПСс1-9к diamant.  

Після розміщення свиноматок піддослідних груп у 
секціях для опоросу, над кожним станком було прик-

ріплено картку для обліку продуктивності, в якій 
фіксувались всі процедури, що проводилися у відпо-
відному станку під час опоросу, включаючи загальну 
кількість народжених поросят та окремо кількість 
життєздатних. Після завершення опоросу кожної сви-
номатки всі живі поросята були індивідуально зваже-
ні, а їхні дані занесені до станкової картки та журналу 
досліду. На другий день після опоросу проводили 
вирівнювання гнізд, яке здійснювалося виключно в 
межах кожної дослідної групи. 

 

 
Рис. 2. Умови утримання свиноматок і поросят дослідної групи 

 
Протягом експерименту в обох групах здійснюва-

ли індивідуальне зважування поросят безпосередньо 
після народження та під час відлучення. Щоденно 
реєстрували об’єм спожитого поросятами підгодіве-
льного корму, кількість гнізд з виявленими ознаками 
діареї, а також кількість, масу та причини вибуття 
поросят. 

Усі ветеринарно-санітарні та зоотехнічні заходи в 
обох групах (дослідній та контрольній) були уніфіко-
вані та відповідали чинним національним і європей-
ським стандартам. 

Аналізуючи отримані вагові дані, визначали абсо-
лютний та середньодобовий приріст живої маси поро-
сят-сисунів залежно від застосованих протоколів го-
дівлі, загальний обсяг спожитого ними корму, показ-
ники збереження молодняку, відсоток особин з діа-
рейними проявами та суму витрат на профілактичні й 
терапевтичні втручання в розрахунку на групу. По 
завершенні дослідження проводили оцінку економіч-
ної ефективності використання рідкої та сухої підго-
дівлі для поросят. 

Для більш об’єктивної оцінки впливу різних сис-
тем підгодівлі на продуктивність свиноматок у дослі-
джуваних групах використовували інтегральний ін-
декс репродуктивних якостей свиноматок: 

I=B×W×G 
де: I – індекс відтворювальних якостей свиноматок  

з обмеженою кількістю ознак авторства М. Д. Бере-
зовського, балів; B – багатоплідність, голів; W – кіль-
кість поросят, відлучених від свиноматки, голів; G – 
середньодобовий приріст живої маси поросят на мо-
мент відлучення, кг. 

Крім того, застосовували селекційний індекс відт-
ворювальних якостей свиноматок (за Церенюк 2014), 
розрахунок якого здійснювали за формулою: 

СІВЯС=6×X1+9,34×(X2/X3) 
де: СІВЯС – селекційний індекс відтворювальних 

якостей свиноматок; X1 – багатоплідність, голів; X2 – 
маса гнізда поросят при відлученні, кг; X3 – трива-
лість лактаційного періоду, днів; 6 та 9,34 – коефіціє-
нти уточнення. 
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Також для оцінки продуктивності свиноматок ви-
користовували комплексний індекс відтворювальної 
продуктивності свиноматок SZFTV (за Radnóczi et al., 
2017): 

SZFTV=100+5×(n0+nf+(Wf/10)–iˉ) 
де: n0 – кількість живонароджених поросят, голів; 

nf – кількість відлучених поросят, голів; Wf – загальна 
маса відлучених поросят, кг; i – середній стандарти-
зований показник для даної породи. 

Аналіз статистичних даних, отриманих у ході екс-
перименту, здійснювали за допомогою програмного 
забезпечення Microsoft Excel 2016. Статистичну зна-
чущість відмінностей між групами оцінювали за t-
критерієм Стьюдента, при цьому критичні рівні зна-

чущості становили P < 0,05 (перший поріг), P < 0,01 
(другий поріг) та P < 0,001 (третій поріг). 

 
Результати 

 
По завершенню досліджень встановлені суттєві 

розбіжності у відтворювальних якостях свиноматок 
на кінець лактації. Так з табл. 2 видно, що за загаль-
ною кількістю народжених поросят, кількістю наро-
джених живими та середньою масою одного поросяти 
при народженні, а також за масою гнізда в цілому, 
суттєвих розбіжностей між дослідними групами не 
спостерігалося. 

 
Таблиця 2 
Відтворювальні якості свиноматок за різних способів підгодівлі підсисних поросят 
 

Показник 
Спосіб підгодівлі поросят 

сухий рідкий 
Кількість свиноматок  79 79 
Середній вік відлучених поросят, діб   21,3 ± 0,14   21,2 ± 0,21 
Загальна кількість народжених поросят за один опорос, гол 17,35 ± 0,11 17,48 ± 0,23 
Багатоплідність, гол. 15,26 ± 0,11 15,31 ± 0,21 
Великоплідність, кг   1,28 ± 0,014   1,27 ± 0,021 
Маса гнізда поросят при народженні, кг 19,53 ± 0,21 19,44 ± 0,33 
Збереженість поросят до відлучення, %   84,6 ± 067   88,7 ± 0,82*** 

Середня маса одного поросяти при відлученні, кг   5,76 ± 0,19   6,29 ± 0,21** 

Кількість поросят при відлученні, гол. 12,91 ± 0,09 13,58 ± 0,14*** 
Маса гнізда поросят при відлученні, кг 74,36 ± 2,03 85,42 ± 1,54*** 
Середньодобовий приріст, г    210 ± 8,4    236 ± 7,1** 

 
Незважаючи на однакову тривалість лактаційного 

періоду, свиноматки контрольної та дослідної груп 
продемонстрували різні результати до моменту відлу-
чення поросят. Як свідчать дані табл. 2, завдяки пос-
тійному доступу до замінника молока, поросята дос-
лідної групи мали на 4,1 % кращу збереженість (Р < 
0,001), що призвело до збільшення їхньої кількості в 
гнізді на 0,67 голови до відлучення (Р < 0,001). Вод-
ночас, використання рідкої підгодівлі за допомогою 
молочної кормокухні сприяло вірогідному підвищен-
ню середньодобових приростів на 25 г (Р < 0,01), що в 
кінцевому підсумку зумовило збільшення середньої 
маси поросят при відлученні в другій групі на 0,53 кг 
(Р < 0,01) порівняно з аналогами першої групи, де з 
третьої доби використовували сухий суперпрестартер. 
З огляду на більшу кількість поросят у гнізді свино-
маток дослідної групи та їхню вищу середню масу 
наприкінці періоду вирощування, логічним є факт 
збільшення маси гнізда, яка формується з цих двох 
ознак. Цей показник був на 11,06 кг вищим (Р < 0,001) 
у гніздах поросят, які отримували рідку підгодівлю, 
порівняно з аналогами за сухої підгодівлі. 

Як видно з графіка зображеного на рисунку 1, рід-
кий спосіб підгодівлі зумовив різну інтенсивність 
росту поросят. Так, абсолютні прирости у тварин 
дослідної групи були на 0,54 кілограма, а відносні – 
на 5,3 % більшими порівняно з аналогами контроль-
ної групи. 

Об’єктивніше уявлення про відтворювальні якості 
свиноматок дає використання оціночних індексів цієї 
продуктивності. Як видно з графіка на рисунку 2, 

застосування рідкої підгодівлі для поросят сприяло 
підвищенню індексу відтворювальних якостей свино-
маток (ІВЯ) на 2,36 бала, селекційного індексу відт-
ворювальних якостей свиноматок (СІВЯС) на 5,32 
бала та комплексного індексу репродуктивної діяль-
ності свиноматок (SZFTV) на 0,27 бала. 

Таким чином, використання рідкого замінника мо-
лока посприяло покращенню збереженості поросят на 
4,1 %, підвищенню на 12,1 % середньодобових і абсо-
лютних приростів, зростанню на 9,2 % середньої маси 
однієї тварини та на 5,2 % збільшенню їх кількості в 
гнізді при відлученні та на 14,9 % підвищенню маси 
гнізда поросят в цілому на цей час порівняно з анало-
гами які знаходились на підгодівлі супепрестартер-
ними сухими гранульованими комбікормами. 

Використання різних стратегій підгодівлі поросят 
призвело до неоднакових обсягів спожитих кормів. 
Згідно з даними табл. 3, на одну голову в дослідній 
групі було використано лише 14 г сухого суперпре-
стартеру. На противагу цьому, у контрольній групі 
цей показник був більш ніж удесятеро вищим, сягаю-
чи 164 г. Така різниця в обсягах зумовила вищу вар-
тість корму на 5,85 грн на одне порося в контрольній 
групі, якщо порівнювати з дослідною. У той же час, 
кожна тварина в дослідній групі спожила 252 г замін-
ника молока в сухому еквіваленті, тоді як у контроль-
ній групі цей вид корму не застосовувався. У серед-
ньому, загальне споживання кормів (у перерахунку на 
суху речовину) у контрольній групі становило 164 г 
на голову, що на 102 г нижче за аналогічний показник 
у дослідній групі. 
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Істотна різниця спостерігалася й у витратах усіх 
престартерних кормів на одиницю приросту. Незва-
жаючи на вищі середньодобові прирости поросят 
дослідної групи, їхні витрати престартерних кормів на 

1 кг приросту були більшими, сягаючи 53,0 г. У той 
же час, аналогічний показник у контрольній групі 
виявився на 17 г нижчим.  

 

 
Рис. 1. Абсолютні та відносні прирости поросят в підсисний період за різного способу їх підгодівлі 

 

 
Рис. 2. Оціночні індекси відтворювальної здатності свиноматок за різного способу підгодівлі їхніх поросят, 

балів 
 

Таблиця 3 
Використання кормів поросятами за різних способів  їх підгодівлі в підсисний період 
 

Показник 
Спосіб підгодівлі поросят 
сухий рідкий 

Використано сухого престартеру на 1 голову за період, кг 0,164 0,014 
Вартість використаного престартеру на одне порося, грн 6,40 0,55 
Середнє споживання замінника молока на 1 гол на період, кг 0 0,252 
Вартість використаного замінника молока на 1 гол, грн 0,00 31,00 
Середнє споживання всього престартерних продуктів на 1 гол за період, кг 0,16 0,27 
Ціна 1 кг замінника молока, грн  123,0 123,0 
Ціна 1 кг суперпрестартеру, грн 42,4 42,4 
Вартість престартерних кормів на 1 гол, грн 6,40 31,54 
Витрати престартерних кормів на 1 кг приросту поросят, кг  0,037 0,053 
Вартість престартерних кормів на 1 кг приросту, грн 1,43 6,28 

 
З огляду на вищий обсяг споживання рідких кор-

мів поросятами дослідної групи та майже втричі вищу 
вартість кілограма замінника молока порівняно із 
суперпрестартерним комбікормом, логічним є значне 
перевищення загальної вартості кормів у розрахунку 

на одну голову в дослідній групі. Цей показник ста-
новив 6,4 грн у контрольній групі, тоді як у дослідній 
виявився на 25,15 грн вищим. Незважаючи на суттєво 
вищу інтенсивність росту поросят дослідної групи та 
більші на 12,1 % абсолютні прирости в підсисний 
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період, це призвело до досить значної різниці у варто-
сті престартерних кормів на 1 кг приросту, яка склала   
1,43 грн у тварин контрольної групи і виявилась на 
4,86 грн вищою у аналогів з дослідної. 

Отже, застосування різних систем підгодівлі поро-
сят-сисунів виявило неоднакові показники їхніх ви-
трат у підсисний період. Так, у дослідній групі зафік-
совано на 91,5 % меншу кількість використаного су-
перпрестартерного корму та аналогічно нижчу його 
вартість. Однак, за рахунок використання замінника 
молока, загальне споживання всіх престартерних 
продуктів виявилося на 62,2 % більшим у розрахунку 
на одну голову та на 44,7 % вищим у розрахунку на 1 
кг приросту у тварин, що отримували рідку підгодів-
лю, порівняно з аналогами, які використовували сухі 
суперпрестартерні корми. 

Різні підходи до годівлі поросят у підсисний пері-
од також вплинули на рівень їх захворюваності та, 
відповідно, на вартість профілактичних і лікувальних 
заходів. Згідно з даними табл. 4, у поросят, які в під-
сисний період отримували рідкий замінник свинячого 
молока, частка гнізд із зафіксованою діареєю була 
майже вдвічі нижчою і становила 5,9 %, тоді як за 
сухої підгодівлі цей показник був на 5,7 % вищим. 
Такого результату вдалося досягти завдяки більшим 
витратам на профілактичні заходи, які в дослідній 
групі склали 36,14 грн на одну голову, що на 6,44 грн 
більше, ніж у контрольній групі. Водночас, незважа-
ючи на вищу інтенсивність росту та більші абсолютні 

прирости в підсисний період, витрати на профілакти-
чні заходи на 1 кг приросту також виявилися вищими 
на 0,57 грн у тварин дослідної групи. Проте, завдяки 
більшим інвестиціям у профілактичні заходи, витрати 
на лікування однієї тварини дослідної групи станови-
ли 1,59 грн, що на 0,47 грн менше, ніж витрати на 
лікування тварин контрольної групи. Відповідно, 
меншими виявилися й затрати в розрахунку на 1 кг 
приросту в дослідних тварин. Так, у контрольній гру-
пі ці витрати становили 0,46 грн, тоді як у дослідній 
були на 0,14 грн меншими. Однак, через вищі вкла-
дення у профілактичні заходи, сумарні витрати на 
профілактику й лікування тварин все ж таки були 
вищими в дослідній групі (36,09 грн) і перевищували 
показник аналогів з контрольної групи на 5,97 грн, 
що, своєю чергою, зумовило вищу на 0,47 грн ветери-
нарну собівартість 1 кг приросту у тварин дослідної 
групи. У зв’язку зі значно вищими витратами на кор-
ми при рідкій системі підгодівлі та дещо більшими 
витратами на профілактичні заходи, незважаючи на 
зменшення витрат на лікування тварин, було встанов-
лено перевищення кормових і ветеринарних витрат у 
групі з рідкою підгодівлею порівняно з групою, що 
отримувала суху підгодівлю. Так, витрати на корми та 
профілактичні і лікувальні заходи в групі з рідкою 
підгодівлею були на 25,57 грн або на 189,6 % більши-
ми в розрахунку на одне відлучене порося та на 5,28 
грн (62,0 %) вищими в розрахунку на кілограм отри-
маного приросту. 

 
Таблиця 4 
Витрати на профілактику та лікування захворювань поросят за різних способів їх підгодівлі в підсисний період 

 

Показник 
Спосіб підгодівлі поросят 
сухий рідкий 

Частка гнізд з зафіксованою діареєю, % 11,60 5,90 
Витрати на профілактичні заходи на 1 голову за період, грн  29,70 36,14 
Витрати на профілактичні заходи на кг приросту, грн. 6,63 7,20 
Витрати на лікування 1 голови поросят, грн. 2,06 1,59 
Витрати на лікування захворювань на кілограм приросту, грн 0,46 0,32 
Витрати на профілактичні і лікувальні заходи на 1голову, грн 31,76 37,73 
Ветеринарна собівартість 1 кг приросту, грн. 7,09 7,52 
Кормова і ветеринарна собівартість 1 кг приросту, грн. 8,52 13,80 
Витрати на престартерні корми для поросят, профілактичні і лікувальні заходи на 1 голову, 
грн  

13,49 39,06 

 
Отже, використання рідкої підгодівлі для підсис-

них поросят зумовило зменшення захворюваності на 
діарею на 49,1 %, що, в свою чергу, спричинило зни-
ження витрат на лікування однієї голови на 22,8 % та 
на 31,1 % у перерахунку на кілограм приросту. Цей 
позитивний ефект став можливим завдяки збільшен-
ню витрат на профілактику на 21,7 % на одну тварину 
та на 8,6 % на кілограм приросту. Однак, загальні 
ветеринарні витрати зросли на 18,8 % на одне відлу-
чене порося та на 6,0 % на кілограм приросту. Крім 
того, витрати на корми, профілактику та лікування в 
групі з рідкою підгодівлею були значно вищими, а 
саме на 189,6 % на одне відлучене порося та на 62,0 % 
на кілограм отриманого приросту. 

Аналізуючи складові собівартості отримання та 
вирощування одного поросяти за різних систем їх 
підгодівлі в підсисний період, представлені на  
рисунку 3, встановлено, що найбільшу частку в цій 
собівартості займають витрати на утримання свино-
матки. 

Так, у розрахунку на одне відлучене порося при 
сухій підгодівлі цей показник становив 41,78 %, тоді 
як при рідкій підгодівлі, завдяки кращій збереженості 
та більшій кількості поросят на момент відлучення, 
він був на 2,06 % меншим. На другому місці за вели-
чиною цього показника йдуть витрати на профілакти-
чні та лікувальні заходи. У дослідній групі вони скла-
ли 5,13 %, а в контрольній були на 0,87 % меншими. 
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Таблиця 5 
Собівартість отримання та вирощування  поросят за різних способів  їх підгодівлі в підсисний період та її складові 
 

Показник 
Спосіб підгодівлі поросят 

сухий рідкий 
Собівартість  утримання однієї свиноматки до опоросу, грн  7936,0 7936,0 
Собівартість одного поросяти при народженні, грн 520,05 518,35 
Собівартість утримання підсисної свиноматки, грн 1754,26 1754,26 
Витрати на утримання свиноматки до відлучення порося, грн 9460,07 9460,07 
Витрати на утримання свиноматки в розрахунку на одне відлучене порося, грн 732,77 696,61 
Витрати на  утримання свиноматки в розрахунку на 1 кг приросту поросят, грн 163,56 160,11 
Амортизаційні відрахування системи рідкої годівлі в розрахунку на одне відлучене порося, 
грн 

0,00 13,6 

Собівартість одного поросяти при відлучені, грн 746,25 735,67 
Собівартість 1 кг живої маси поросят при відлучені, грн 129,56 116,96 
Собівартість 1 кг  приросту, грн 166,57 146,55 

 

 
Рис. 3. Частка складових кормової та ветеринарної складової в операційній собівартості одного поросяти за 

різного способу підгодівлі їхніх поросят 
 

Також при рідкій системі підгодівлі виявилася 
вищою частка престартерних продуктів у загальній 
собівартості одного поросяти, яка становила 0,86 % у 
контрольній групі і була суттєво, на 3,43 %, вищою у 
їхніх аналогів з дослідної. Водночас, значення амор-
тизаційних витрат за рахунок використання кормоку-
хні мало незначну частку (1,41 %) у загальній вартості 
отримання та вирощування одного поросяти до відлу-
чення. 

Отже рідка підгодівля підсисних поросят, порів-
няно із сухою, характеризувалася зниженням частки 
витрат на утримання свиноматки в собівартості одно-
го поросяти на 2,06 % та збільшенням частки витрат 
на профілактичні й лікувальні заходи на 0,87 %, пре-
стартерних кормів на 3,43 % та амортизації кормового 
обладнання в операційній собівартості на 1,41 %. 

Оскільки, окрім покращення продуктивності під 
час вирощування підсисних поросят, виробникам 
необхідно враховувати значно вищі витрати на корми 
для цього процесу, важливим є розрахунок економіч-
ної доцільності. Як видно з табл. 6, завдяки меншій на 
10,53 грн собівартості одного поросяти при відлучен-
ні, за однакової ринкової ціни на одиницю живої маси 
поросят цієї вагової категорії та вищої на 130,68 грн 
ринкової їх вартості, забезпеченої більшою живою 
масою при відлученні, дохід від отримання та виро-
щування одного поросяти за рідкої системи годівлі 
виявився на 141,26 грн вищим порівняно з доходом 
від отримання та вирощування поросят за сухої сис-
теми годівлі, що зумовило на 9,85 % кращу рентабе-
льність у тварин дослідної групи.  

 
Таблиця 6 
Економічна ефективність  різних способів  підгодівлі  поросят в підсисний період 

 

Показник 
Спосіб підгодівлі поросят 
сухий рідкий 

Ринкова вартість 1 кг живої маси без ПДВ, грн 242,00 242,00 
Ринкова вартість 1 поросяти без ПДВ, грн 1084,16 1214,84 
Дохід від вирощування одного поросяти, грн 337,91 479,17 
Рентабельність вирощування 1 голови поросят,% 45,28 65,13 
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Отже за рахунок нижчої на 1,4 % собівартості од-
ного відлученого поросяти та на 12,1 % вищої реалі-
заційної вартості, зумовленої більшою живою масою 
в групі тварин з рідкою підгодівлею, дохід виявився 
на 41,8 % більшим, що забезпечило на 19,85 % кращу 
рентабельність отримання та вирощування одного 
поросяти. 

Отже за рахунок нижчої на 1,4 % собівартості од-
ного відлученого поросяти та на 12,1 % вищої його 
реалізаційної вартості, зумовленої більшою живою 
масою дохід в групі тварин з рідкою підгодівлею, 
виявився на 41,8 % більшим, що забезпечило на 
19,85 % кращу рентабельність отримання та вирощу-
вання одного поросяти. 

 
Обговорення 

 
Наші висновки стосовно того, що застосування рі-

дкої підгодівлі для підсисних поросят демонструє 
значні переваги у продуктивності, зокрема покращен-
ня збереженості, інтенсивності росту та маси поросят 
при відлученні, співпали з повідомленнями 
(Christiansen & Pedersen, 2017; Moisei et al., 2024), які 
повідомляють про покращення збереженості поросят 
при використанні їх рідкої підгодівлі (Azain et al., 
1996; Wolter et al., 2002; van Oostrum et al., 2016; 
Pedersen et al., 2019), які вказують на збільшення маси 
поросят при відлученні від свиноматок. 

Водночас не були підтверджені дані (Sulabo et al., 
2010; Martins et al., 2020), які стверджують, що вико-
ристання замінника молока не мало значного впливу 
на інтенсивність росту поросят віком від 3 днів до 
відлучення порівняно з сухою підгодівлею. 

Результати наших досліджень, які свідчать, що ви-
користання рідкого замінника молока призводить до 
збільшення загального споживання престартерних 
кормів та підвищення ветеринарних витрат, зокрема 
на профілактику, компенсується суттєвим зниженням 
захворюваності на діарею та витрат на лікування, 
тотожні повідомленнями (King et al., 1997; van 
Oostrum et al., 2016), проте не підтверджені в роботах 
(Wolter et al., 2002; Sørensen, 2017), які повідомляють, 
що рідка підгодівля поросят не завжди гарантує його 
високе споживання, достатнє для прискорення росту 
або впливу на кишківник. 

Наші висновки стосовно вищої рентабельності ви-
рощування поросят за рідкої системи їх підгодівлі, 
незважаючи на вищі загальні витрати на корми, вете-
ринарні заходи та обладнання, співпали з повідом-
леннями (Pedersen & Nielsen, 2017; Voshchenko & 
Povod, 2024), які констатували зростання дохідності 
та рентабельності вирощування поросят за їх рідкої 
підгодівлі порівняно з традиційною підгодівлею су-
хими престартерами. Водночас наші дослідження не 
підтвердили гіпотезу (Pedersen & Nielsen, 2017), що 
вирішальним у здорожчанні собівартості вирощуван-
ня поросят за рідкої годівлі є обладнання. Натомість, 
в наших дослідженнях основними критеріями зрос-
тання собівартості поросят за їх рідкої підгодівлі були 
вартість замінника молока та вартість профілактичних 
заходів для рідкої підгодівлі. 

Також наші висновки стосовно того, що впрова-
дження рідкої підгодівлі є економічно вигідним рі-
шенням для підвищення ефективності вирощування 
підсисних поросят, схожі з інформацією (Christiansen 
& Pedersen, 2017; Moisei et al., 2024; Voshchenko & 
Povod, 2024), але не співпадає з повідомленнями 
(Wolter et al., 2002; Sørensen, 2017; Pedersen & Nielsen, 
2017), які не виявили економічних переваг рідкої 
підгодівлі поросят над їх підгодівлею сухими преста-
ртерними кормами. 

Враховуючи різноманітність висновків як вітчиз-
няних, так і зарубіжних дослідників стосовно еконо-
мічної ефективності рідкої підгодівлі поросят, вважа-
ємо за доцільне продовжити дослідження в цьому 
напрямку за використання замінників молока іншого 
складу та походження. 

 
Висновки 

 
1. Застосування рідкої підгодівлі для підсисних 

поросят демонструє значні переваги у продуктивнос-
ті, зокрема покращення збереженості, інтенсивності 
росту та маси поросят при відлученні. 

2. Використання рідкого замінника молока приз-
водить до збільшення загального споживання преста-
ртерних кормів та підвищення ветеринарних витрат, 
зокрема на профілактику, це компенсується суттєвим 
зниженням захворюваності на діарею та витрат на 
лікування. 

3. Встановлено вищу рентабельність вирощування 
поросят за рідкої системи годівлі, незважаючи на 
вищі загальні витрати на корми та ветеринарні захо-
ди. Це зумовлено нижчою собівартістю одного поро-
сяти при відлученні та вищою його реалізаційною 
вартістю завдяки більшій живій масі. 

4. Таким чином, впровадження рідкої підгодівлі є 
економічно вигідним рішенням для підвищення ефек-
тивності вирощування підсисних поросят. 

 
Відомості про конфлікт інтересів 
Автори стверджують про відсутність конфлікту 

інтересів щодо їхнього викладу та результатів  
досліджень. 
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